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Riks synpunkter pa LMS 2.0 - Brister

1. Bristande konsekvensanalys: Saknar bedémning av paverkan pa landskap,
miljomal och lantbrukarnas framtid. Jamfor med brittiska strategin som har
tydliga mal for natur, biologisk mangfald och klimat.

2. Snavtfokus pa "konkurrenskraft": Framtidens konkurrenskraft kommer bygga
pa livskraftiga regioner med friska ekosystem och mangfald av
hallbarhetsanpassade foretag, inte pa export av ett ensidig bulk.

3. Frankoppling av miljoé och klimat: Miljomal, klimat och biologisk mangfald far
minimalt uppméarksamhet. Beredskap och hallbarhet behandlas som separata
spar istallet for integrerade faktorer.

4. Samma misslyckade strategi: Trots att fokus pa produktion och global
konkurrenskraft sedan 90-talet lett till farre lantbruk, samre lonsamhet och
forsvagade ekosystem, erbjuds "mer avsamma medicin®.

5. Kunskapsluckor och bristande samrad: Forskningsvarld och civilsamhalle
exkluderas fran konsultation och samverkan. Livsmedelspolitiska radet
domineras av stora producenter och branschorganisationer.



Riks synpunkter pa LMS 2.0 - Positiva inslag?

» Vardefulla punktinsatser: Satsningar pa offentlig upphandling, Eldrimner,
minskning av livsmedelsforluster och framjande av gront protein —dock
underminerande av overgripande inriktning.

* Fokus pa robusthet: Positivt med betoning pa robusthet, men definitionen ar for
snav (lagerhallning och inhemsk handelsgddsel). Verklig beredskap bygger pa
livskraftiga ekosystem, klimatsmart brukande och mangfald av foretag i hela landet.



Fordjupad reflektion 1

* Visaknar, som sagt, analys av strategins konsekvenser for svenska landskap och
foretag — nodvandigt for att forsta sarbarhet och vad som menas med
konkurrenskraft

* Paradox: Foretag med hogst "konkurrenskraft” idag (lonsamhet/global
marknadsformaga) ar ofta sdrbara med beroende av globala insatsvaror

* Robusta landskap och friska ekosystem utgor fundamentet for livsmedelstrygghet
och langsiktig konkurrenskraft

* Viktigt att analysera: Hur sakerstaller vi att alla led i livsmedelskedjan
aterinvesterar i de landskap de tjanar pa?

* Pa vilken niva blir livsmedelsstrategin meningsfull?



Fordjupad reflektion 2 — Vad ska vi mata?

* Matvarden som saknas i strategin:
* Produktion/konsumtion av naringstat mat (istallet for volym ravara)
Lantbrukarnas héalsa och valmaende
Antal livskraftiga livsmedelsforetag over hela landet
* Genomsnittlig lonsamhet (halverats sedan 1975)

Landskapens anpassning for framtiden (friska ekosystem och
klimatanpassning)

* Fortsatter vi med Europas foraldrade mal om volymfokus missar vi
verklig konkurrenskraft: en mangfald av livskraftiga foretag i
robusta landskap som bidrar till mat- och vattenforsorjning och
klimatanpassning



